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{(Minister Dr. Schnoor)

tung 1n diesem Bereich leisten muf, leistet sie. Das ist
optimal organmisiert.

Dennoch bleibt das Leid der betroffenen Measchen.
Wir sollten nicht vergessen, daB hinter den nichter-
nen Zahlen, hinter der Diskussion, ob die Abschie-
bungsmdglichkeiten optimiert sind oder nicht, Men-
schen stehen, wir es mit Menschen zu tun haben und
es uns nicht immer leichtfiilt, den Gesetzen Rechnung
zu tragen.

Sie haben nach den Kosovo-Albanem gefragt, Herr
Kollege Appel. Es ist richtig: Ich hatte einen Abschie-
bestopp angeordnet. Die Sechsmonatsfrist liuft aus.
Ich habe den Bundesinneaminister gebeten muzustim-
men, daB diese Frist noch einmal veriingert werden
kann, habe aber noch kein Ergebnis vorliegen. Ich bin
schon der Meinung, daB man an sich nicht in den
Kosovo abschieben kann, und rwar nicht etwa wegen
der Abschiebewege, die schwierig sind, sondern weil
man nlemandem zumuten kann, von hier sus in den
Kosovo zurickzukehren, wenn er sich hier als politi-
scher Flichtling gemeldet bat. Ich weiB micht, ob ich
die Zustimmung des Bundesinnenministers bekomme.
Setzen wir darauf, daB er zustimmen wird.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten
Appel [GRUNE])

Vizepriisident Schanidt: Schionen Dank, Herr Innen-
minister Dr. Schnoor. - Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen licgen mir zum Tagesord-
nungspunkt & nicht vor, Ich schliefle die Beratung.

Wir kommen znur Abstimmung, zunichst idber den
Antrag der Fraktion der CDU Drucksache 11/2345.
Der Ausschuf fir Innere Verwaltung empfiehit in
seiner  BeschluBempfehlung Drucksache 11/5661,
den Antrag der Fraktion der CDU fir erledigt zu
erkliren. Wer ist fiir diese BeschiuBempfehlung? -
Wer ist dagegen? - Stimmenthaltungen? - Es ist so
beschlossen, Damit ist der Antrag der CDU-Fraktion
Drucksache 11/2345 einstimmig fir eriedigt erklint
worden.

Wir stimmen dann Gber den Antrag der Fraktion der
SPD Drucksache 11/2638 (Neudruck) ab. Hier emp-
fiehlt der AusschuB fir Innere Verwaltung in seiner

BeschluBempfehlung Drucksache 11/5662, diesen
Antrag ebenfalls fir erledigt zu erklaren. Wer ist fir
die Beschlufempfehlung? - Gegenstimmen! - Stimm-
enthaltungen? - Es ist so beschlossen, Damit ist der
Antrag der SPD-Fraktion Drucksache 11/2638 (Neu-
druck) fiir erledigt erklirt worden.

Wir stimmen nun iiber den Antrag der Fraktion der
CDU Drucksache 11/3807 ab. Hierzu liegt Thnen mit
Drucksache 11/5663 die BeschluBempfehlung des
Ausschusses flir Innere Verwaltung vor, pach der
auch dieser Antrag fir erledigt erklirt werden soll,
Wer st fir die BeschluBempfehlung? - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Es ist so beschlossen.
Damit ist der Antrag der CDU-Fraktion Drucksache
11/3807 ebenfalls fir erledigt erklart.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung suf:

Elftes Gesetz zur Anderung des Juristenaushil-
dungsgesetzes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/5202

Beschiulempfehlung und Bericht
des Rechtsausschusses
Drucksache 11/5953

zweite Lesung

Hierzu liegt Ihnen auBerdem mit Drucksache 11/6012
cin Andevungsantrag der GRUNEN-Fraktion vor.

Ich erdfTne die Beratung und erteile Herm Abgeord-
neten Dr. Haak fur die Fraktion der SPD das Wort.

Abgeordneter Dr. Haak (SPD): Herr Prisident!
Meine sehr verehrien Damen und Herren! Innerhalb
sehr kurzer Zeit beraten wir heute zum zweiten Mal
Gber ein Reformgesetz zur Juristenausbildung. Wir
sind darum bemiiht, bei cinem Berufsstand Verbes-
serungen zu erreichen, der im Laufe der Geschichte
nicht immer sehr geliebt war, der aber stets doch fiir
unentbehrlich gehalten wurde und von dem man im
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Rechtsstaat sagen muB: Es geht Gberhaupt nicht ohne
thn. Wir haben - das kann man durchaus festhalten;
dabei will ich die Rechtspfleger und andere gem
einbeziechen - in Ostdeutschland erlebt, daB das mehr
denn je gilt.

Zum zweiten Mal beraten wir wieder zu spater Stun-
de. Aber bei den Junisten komumt es ja darauf an, die
Offentlichkeit herzustellen, sie mufi nicht unbedingt

prisent sein.
(Heuterkeat)

Und es kommt darauf an, daf die nchtige Entschei-
dung ergeht; insofern bin ich sehr zuversichtlich.

Vor wenigen Wochen baben wir hier den sogenannten
FreischuB beraten. Auch damals haben wir gesagt:
Hiermit wird etwas Gutes getan, um die Studienzeit
u verkiirzen und sie effektiver zu gestalten, aber
auch um den jungen Menschen mehr Chancen ein-
zuriumen. Der Justirminister wird sicher mit groBer
Genugtuung benichten, daB bereits jetzt nach kurzer
Zeit erkennbar ist, daB wohl mehr als 40 % von
dieser Regelung Gebrauch machen, daB das Examen
friher abgelegt wird und daB etwas eintritt, was viele,
die damit zu tun haben, vermutet haben, nimlich daf
diec Examina viel besser ausfallen.

Wir hatten schon lange vermutet, daf die Leistungs-
fahigkeit, wean 13, 14, 15 Semester lang studiert
wird, nicht verbessert, sondern aus psychischen Griin-
den eher verschlechtert wird. So bin ich auch zuver-
sichtlich, da8 das, was wir heute verabschieden wol-
len, dem Ziel dient, das Studium zu konzemtrieren,
die Aushildung mehr am exemplarischen Studieren
auszurichten und nicht darum bemiht zu sein, dafl der
Measch wie ein Computesr die Masse des Gesetzes-
wissens in sich sufnimmt, sondem dafl mehr Konnen,
im ginstigsten Falle sogar die Kunst der Gesetzesaus-
legung oder der Gesetzessetzung erreicht wird. Zu
diesem Ziel wollen wir heute wieder einen Beitrag
leisten.

Ich will die Maflnahmen nicht im einzelnen darlegen;
wir haben das in den Fraktionen besprochen. Wir
wollen beim zweiten Examen rum Beispiel auf die
Hausarbeit verzichten, eine Mafinahme, Gber die man
trefflich streiten kann. Nach langea Abwigungen

haben wir gemeint, daB das richtig ist, nicht pur weil
die Tiauschungsgefahr sehr grofi ist - es handelt sich ja
um Fille aus dem tiglichen leben, die irgendwo
entschieden worden und in dea Akten vorhanden
sind -, sondern auch weil wir glauben, mit acht Klau-
suren bei den Praktikern im zweiten Examen einen
guten Uberblick zv gewinnen, ob sie ihre Ausbil-
dungszeit auwch im zweiten Abschnitt ecfolgreich
murickgelegt haben.

Wir baben uns dann aber durchgerungen - auch das
war sehr streitig; ich glaube, auch innerhalb der
anderen grofien Fraktion -, im ersten Examen nach
AbschluB der wissenschaftlichen Ausbildung nicht auf
die Hausarbeit zu verzichtea. Sie hat aber ein geringe-
res Gewicht, wihrend die Zahl der Klausuren gestie-
gen ist.

Dann gibt es die Moglichkeit - um noch ein Beispiel
zu neanen -, daf der Student einen Teil der Klausuren
bereits bis nach dem finflen Semester vorzieben und
ab dem siebten Semester abschichten kann, wie es in
der Fachsprache heifit.

Ich glaube, an diesen Beispielen, die nicht erschop-
fend sein sollea, wird klar, daBl eine Konzentration
des Studiums erreicht und auch eine hohere Prifungs-
gerechtigkeit erzielt wird.

Die Auseinandersetzung, die es gegeben hat, war
sicherlich keine politisch fundamentale, sondern es
ging um sachliche Bewertungen und Einschitzungen,
die - das babe ich offen gesagt - in den Fraktionen
sehr unterschiedlich waren. Nach langem Nachdenken
und Abwigen sind wir der Meinung, daB wir hiermit
einen wichtigen Beitrag leisten, die Studienzeit zu
verkiirzen und zu besseren Ergebnissen zu kommen.

Ich will nur noch ganz kurz etwas zu dem Anderungs-
antrag der GRUNEN sagen. Ich glaube, darin ist die
Regelstudienzeit ganz falsch verstanden worden. Sie
ist durch § 10 des Hochschulrahmengesetzes vorgege-
ben und soll insbesondere fir die Lehrenden eine
Richtschnur sein, die Lehre und den Prifungsstoff so
einzurichten, dafl der Student in acht plus einem
Semester das Examen ablegen kann. DaB das mdglich
ist, schen wir an dem groBen Zuspruch zu dem soge-
nannten FreischuB.
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Zu dem zweiten Punkt, den dic GRUNEN vorge-
bracht haben: Zu den Wahlpflichtfichern in dem
ricsigen Gebiet Staais- und Verwaltungsrecht wird in
bezug auf das Umweltrecht gesagt, hier miifiten
Kenntnisse im Uberblick vorhanden sein. “Im Uber-
blick® heifit, daB man dic Gesetzessirukturen kennt,
ohne erschopfend Gber die Rechtsprechung und die
Literatur Bescheid mu wissen. Wenn das dberhaupt
erzielt werdes kann - zum Umweltrecht konnten wir
Schubkarren von Gesetzen hier hineinfahren -, ist das
schon ein Ausbildungswunder. Das ist keine Zurick-
stufung der Umweltpolitik und des Umweltrechtes,
sondern ganz im Gegenteil: Jeder Student soll einen
Einblick haben. Spater kann er dann die Kenntnisse
vertiefen und sich spezialisieren.

Bei den Sozialdemokraten hat es friher die Vorstel-
lung gegeben, man miisse das Sozialrecht in allen
Veristelungen kennen. Das ist eine vollig utopische
Vorstellung, und wenn das nicht der Fall ist, bedeutet
das dberhaupt nicht, da man vor dem Sozialrecht
oder in dem anderen Falle vor dem Umweltrecht
keinen Respekt hat. Ganz im Gegenteil!

Wenn ich aufzihlte, welch ganz schwierige Gesetze es
im Umweltrecht gibt, mifite man zu dem SchluB
kommen, dafi man den Studenten andernfalls Steine
statt Brot gibe und in die Verzweiflung triebe, einen
Prufungsstoff uberhaupt nicht bewaltigen zu konnen.
Dem Umweltrecht dient das auch nicht.

Ich darf im Namen meiner Fraktion darum bitten, daBl
wir heute dieses Gesetz verabschieden. Ich sage noch
einmal: Ich bin sicher, daB wir den Studierenden,
aber auch den Hochschulen und den Ausbildungs-
kapazititen in unserem Lande einen wichtigen Dienst
erweisen. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Haak. - Fir die CDU-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Dr. Hahn. Bitte schon.

Abgeordneter Dr. Hahn (CDU): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Viele neue Yorschriften in
dem Gesetzentwurf werden von der CDU-Fraktion

begrifit, insbesondere die kilrzeren Studien- und
Ausbildungsreiten, ein Anliegen, das wir immer
vertreten haben, unier anderem mit einem Antrag im
Jahre 1990, bei dem wir schon um die Verkirzung
der juristischen Ausbildungszeit gestritten haben.

Die FreischuBiregelung, die auwch von uns vehemeat
gefordert worden ist, ist ein wichtiger Baustein auf
diesem Weg. Wir sind zuversichtlich, dafl insgesamt
die Studien- und Ausbildungszeiten sich doch wesent-
lich verkiirzen.

Der Wegfall der studienbegleitenden Leistungskon-
trolle wird von uns ebenso bejabt wie die Beschrin-
kung des Prifungsstoffes auf den Kernbereich - eine
wichtige Vorschrift im Bereich der neuen Junsten-
ausbildung.

Die stirkere Ausrichtung der Ausbildung auf rechis-
beratende Berufe und Berufe der Wirntschaft ist eben-
falls richtig; denn nur etwa 10 % derjenigen, die als
Juristen ausgebildet werden, gehen in die Justiz.

Indessen enthilt der Gesetzentwurf auf der anderen
Seite schwerwiegende Mangel, die es uns nicht mog-
lich machen, dem Gesetzentwurf zurustimmen.

Zunichst neane ich die Festlegung der Regelstudien-
zeit suf neun Semester. Dies kann unter den obwal-
tenden Umstinden nicht eingehalten werden. Hier
werden falsche Signale gesetzt, wenn man glauben
machen will, daBl es die Regel sei, nach neun Seme-
stern das Studium abzuschliefien. Es ist erfreulich,
daB etwa 40 % der Studenten von der Freischuirege-
lung Gebrauch machen und nach dem achten Semester
ins Examen geben. Das ist eine sehr begrilBenswerte
Folge der FreischuBregelung. Dies indessen zur Regel
2u machen, daf inspesamt peun Semester ausreichen,
dies ist nicht moglich; dean dic Oberftllten Horsile,
Bibliotheken, Seminare machen es den Studenten
sehr, sehr schwer, ihr Studium ordnungsgemal durch-
zufihren.

Der Beweis, daBl das Studium an erheblichen Mangeln
leidet, sind die kommerzielien Repetitoren. Der Zu-
lauf zu den kommerziellen Repetitoren ist seit Gene-
raticnen ungebrochen. Hier erweist sich das Versagen
der Hochschule in ganz eklatanter Weise. Nunmehr
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das Signal Regelstudienzeit von neun Semesterm
setzen ware falsch.

Daher ist nunichst einmal dafir zu sorgen, daB die
Studienbedingungen ganz erheblich verbessert wer-
den, daB der Gang zum Repetitor ein Ende nimmt,
indem namlich die Hochschule entsprechend reagient
und das Studium so gestaltet, daB dort die Voraus-
setzungen fir das erste Examen gelegt werden kdnpen
und nicht beim Repetitor.

(Beifall bei der CDU)

Bedenken haben wir auch gegen die Verkiirzung der
Bearbeitungszeit der Hausarbeit im ersten Examen
von sechs Wochen auf vier Wochen. Wir haben etwas
unter Bauchschmerzen und auch nach koatroverser
Diskussion der Beibehaltung der Hausarbeit zuge-
stimmt. Wir meinen zwar, dafl die Grinde, die fir
dic Abschaffung der Hausarbeit im zweiten Examen
sprechen. namlich die Tauschungsanfalligkeit, weitge-
hend auch im ersten Examen bestchen, haben sber
unter dem Aspekt, daB hier ein rechtswissenschaftli-
ches Gutachten angefertigt werden muB, was im
zweiten Examen ja nicht mehr der Fall ist, geglaubt,
dem noch mstimmen z kénnen. Aber die Reduzie-
rung auf vier Wochen erhSht den Examensstref in
ganz erheblicher Weise.

Ich hatte eben schon davon gesprochen, daf Biblio-
theken iberfulit sind, daB Studenten schwer Zugang
zur erforderlichen Literatur haben und daB es hier
wieder zu Ungleichgewichten kommt, wenn nimlich
die einen Anwalisbibliotheken in Anspruch nchmen
kénnen, die ihnen zur Verfigung gestellt werden, und
die anderen auf die Universititshibliotheken angewie-
sen sind, wo die Uberfllung so groB ist, daf man auf
die Literatur teilweise tagelang warten muB.

{Abgeordneter Appet [GRUNE]: Oder die im
Seminar versteckt i1st!)

Da geht es nicht, daB man diese Zeit von sechs auf
vier Wochen reduziert.

Anders ist es im zweiten Examen, wo gan: andere
Voraussctzungen vorhanden sind, wo Gerichisbiblio-
theken zur Verfligung stehen, wo auch nicht in dem
Umfang Literatur erforderlich ist wie im ersten Exa-
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men. Deswegen haben wir Bedenken, diesen Schritt
zu vollzichen, die Zeit fir die Hausarbeit im ersten
Examen von sechs auf vier Wochen abzukiirzen und
korrespondierend dazu die Aufsichtsarbeiten auf finf
zu erhShen. Wir meinen, daf vier Aufsichtsarbeilen

Der dritte Punkt, den ich als Mangel ansche, ist die
Abschaffung des sogenannten kleinen Scheins sls
Leistungsnachweis fir die Zulassung zum ersten
Examen. Die sogenanntea kleinen und groBen Scheine
waren eine gute (bung und Selbstkontrolle fir die
Studenten. Die Abschaffung des kleinen Scheins
fordest wiederum - ds komme ich auf den Punkt zu
sprechen, den ich eben angesprochen habe - den Wep
zum Repetitor. Je weniger Ubungsmiglichkeiten an
der Universitit bestchen - insbesondere, was das
Klausuren- und Hausarbeitenschreiben angeht -, um
so groBer wird der Zwang, den Repetitor aufzusu-
chen. Deswegen mochten wir an dem bewsdhrten
System der kieinen und groBlen Scheine festhalten.

Wegen dieser Mingel lehnen wir den Gesetzentwurf
ab.

Wir werden im Anderungsantrag der GRUNEN dem
Punkt 1 zustimmen; das eatspricht ja den Ausfihrun-
gea, die ich eben gemacht habe, also Ablchnung der
Regelstudienzeit.

Zu Punkt 2 allerdings bin ich mut [hnen, Herr Haak,
der Auffassung: Es geht nicht an, daB der nesige
Bereich des Umweltrechts in Details als Prifungsstoff
angeboten wird. Hier kann es nur bei einem Uber-
blick bleiben. Insofera lehnen wir den zweiten Punkt
ab. Wenn Sie getrennte Abstimmung beantragen,
werden wir Punkt 1 zustimmen und Punkt 2 ablchnen.

Lassen Sie mich zum SchluB aoch ein Wort zum
Verfahren sagen. Ich war etwas enitiuscht daruber,
meine Damen und Herren der SPD-Fraktion, wie Sie
mit doch verninfligen Vorschligen auch anderer
Fraktionen umgegangen sind. Es ist im Fachausschuft
doch sehr eingehend beraten worden. Es sind auch die
Stellungnahmen der Fachleute zur Sprache gekom-
men. Aber Sie baben in keinem einzigen Punkt Vor-
schlige der anderen aufgenommen und entsprechead
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[hre Position Gberdacht, sondern Sie haben die Ab-
stimmungsmaschine in Bewegung gesetzt und alles
niedergeschmettert.

Wir haben uns iiberzeugen lassen. Wir haben in
einigen Punkten - ich kann lhnen diese Punkte nen-
nen - in der AusschuBberatung nachgegeben wund
gesagt: Das Giberzeugt uns, wir werden diese Position
nicht weiter vertrelen. Ich halte das auch fir selbst-
verstandiich, so zu reagieren. Aber ich bin doch
etwas erschrocken dariiber, dafl Sie sich da sbsolut
nicht bewegt haben, unflexibel und uneinsichtig wa-
ren. Ich memne, Sie sollten das Gberdenken; denn so
werden AusschuBlberatungen zu einer Farce, wean
man sich stur und fest nur an vorgefafite Meinungen
hilt und allen guten Argumenten unzuganglich gegen-
abersteht.

(Beafall bei der CDU)

Vizeprisident Schmidt: Ich danke dem Abgeord-
neten Dr. Hahn. - For die F.D.P.-Fraktion erteile 1ch
dem Abgeordneten Lanfermann das Wort.

Abgeordneter Lanfermann (F.D.P.): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich glaube, um bes
dem letzten Satz meines Vorredners anzuknipfen, da
es in der Tat das eine oder andere Gesprach noch
hatte geben konnen, und denke, daB das eigentlich
auwch mchr dem Stit des Rechtsausschusses entspro-
chen hitte. Allerdings muf man der FaimeB halber
dazusagen, daB wir uns auf e¢in sehr schnelles Ver-
fahren geeinigt hatten; denn das Hauptziel war, nach
Moglichkeit bis zum 1. Oktober alle diese Regelun-
gen, einschlieBlich der Verordnung, in Kraft zu set-
zEn.

Dies hatte zum Ziel, daf sowohl fir Studenten wie
auch fir Referendare so schnell wie moglich Rechts-
sicherheit und zum Teil auch Wahlméglichkeit zwi-
schen altem und peuem Recht geschaffen werden. Sie
werden schen, daB die Bestimmungen in ihrer endgil-
tigen Fassung in der Tat, soweit es irgendwie ging
und sowceit es verantwortbar war, den Rahmen ausge-
dehnt haben, auch was die Wahimdghichkeit fur Stu-
denten und Referendare angeht, ie sozusagen von
cinern Recht in das andere hinobergleiten und sich

jetzt, soweit es geht, frei entscheiden konnen, welche
Art von Priifung - es gibt ja grofle Unterschiede - sie
denn auswihlen michten.

Ich will nicht verhehlen, daB wir an zwei Stellen doch
groBere Probleme mil dem hatten, was jetzt hier
endgiiltig zur Abstimmung steht.

Der erste Punkt ist die Regelstudienzeit. Ich will hier
weder die Debatte aus dem Verfahren um das Hoch-
schulgesetz wiederholen nock auf die Einzelheiten
eingehen.

Was den Anderungsantrag der GRUNEN angeht,
scheint mir die Begriindung nicht in allen Punkten so
ganz stringent zu sein. Aber in der Tat ist es so, daf
hier die F.D.P. wie vorher an anderer Stelle ebenfalls
dagegengestimmt hat. Ich sage dazu aber gleich
- nachdem ich much 1m Ausschufl ber der Schlufiab-
stimmung enthalten hatte -: Wir mdchten eigentlich
lieber das Zeichen setzen, daBl die Reform jetzt auch
im Konsens verabschiedet wird. Und wenn es nun
enmal durch die vorhenge Gesetzeslage hier vor-
bestimmt war, werden wir zwar dem Anderungean-
trag der GRUNEN - wenn Sie uns die Freude einer
getrennten Abstimmung machen - in dem ersten Punkt
ebenso wie die CDU-Fraktion zustimmen. Wir wer-
den das aber nicht um Anlaf nehmen, den Gesetz-
entwurf insgesamt abzulehnen, sondern wir haben uns
nach sorgfiltiger Abwigung aller Umstiande entschie-
den, trotz weiterer Bedenken insgesamt zuzustimmen.

Herr Kollege Hahn, ich glaube auch, daf das Phino-
men der Repetitorien weder durch dieses noch durch
weitere Gesetze beseitigt wird,

Im Obrigen darf ich prophezeien, dafl selbst nach
meiner Lebenserfahrung - so alt bin ich ja auch noch
nicht, auch nicht in den junstischen Dingen, sei es
beruflich wie auch als Abgeordneter - damit zu rech-
nen ist, daf wir allerspitestens in sichen oder acht
Jahren die nachste Reform auf diesem Gebiet erleben.
Sprechen Sie mit lJuristen, die altersmifig und tn
threr Studien- und Referendarerfahrung einige Jahre
auseinander liegen, so haben sie alle unterschiedliche
Zeiten der Referendarausbildung gekannt. Sie haben
auch alle unterschiedliche Methoden gekannt, ob nun
rwischenzeitliche Noten angerechnet wurden oder
nicht oder welche Stagen im einzelnen absolvien
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wurden. Das ist ein beliebtes Spiel der Anderung. Es
soll sogar Beamte geben, die zeit ithres Lebens im
Ministerium kaum etwas anderes getan haben, als sich
mit immer peuen Reformen zu beschaftigen. Da wir
mittlerweile 16 Liander haben, die dafir auch ent-
scheidend mit zustindig sind, sind die Aussichten gar
nicht so schlecht, daBl das weitergetrieben wird.

Aber wieder ein bifichen weg von der Ironie!

Ein nachster Punkt, der angesprochen worden war,
war die Verklirzung der Hausarbeit im ersten Exa-
men. Selbstverstindlich kann man zlle die Argumen-
te, die hier von seiten der CDU-Fraktion genannt
worden sind, nicht beiseite schicben. Ich glaube, Sie
werden auch emst genommen. Das gilt hier ebenso
wie beim Phanomen der Repetitorien - wozu auch ein
bifichen das Motto gilt, daB das, was nichts kostet,
nichts ist und daB es, wenn man Geld dafir zahlen
muf}, schon besser sein wird. Man muf sehen, daB
hier eindeutig, auch nach Nachfrage im AusschuB,
noch emnmal versichert worden ist - das ergibt sich
eigenthich auch aus dem Gesamttext -, daf natirlich
fur die emnzelnen Absolventen bericksichtigt wird,
daf sie eben statt sechs Wochen vier Wochen Zeit
hatten. Da kann man nicht denseiben MaBstab anle-
gen, und das st auch nicht gewollt.

Deswegen denken wir, daB das Gesamtkonzept des
Gesetzes, namiich Straffung, Verkirzung, Intensivie-
rung des Studiums und auch der Referendarzeit, hier
wirklich auch sinnvoll unterstitzt wird. Wir dirfea
das Gesamtziel nicht aus den Augen verlieren. Wir
wollen, daf unsere jungen Studentinnen und Studenten
und dic Referendarinnen und Referendare wirklich
auch die Chance erhalten, friher auf den Arbeits-
markt zu gehen und damit such Wetthewerbsnachtei-
le, die sie im enger zusammenwachsenden Europa
heute haben, beseitigt werden.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich glaube, daB auch die
Bedenken beziglich des kieinen Scheins in der Praxis
so nicht greifen werden. Es bleibt ja den Hochschulen
Gberlassen, fiir ihre groBen Ubungen, fir die groBen
Scheine entsprechende Voraussetzungen zu verlangen,
s0 dall also hier nicht unbedingt der Gesetzgeber, der

Landtag, der Ansprechpartoer ist, um sinnvolle Rege-
lungea verbindlich vorzuschreiben. Wir werden in der
Praxis schen, daB sich das auch veminftig einspielt.
Insofern kann ich den Bedenkea der CDU-Fraktion in
diesem Punkte nicht folgen.

Dabei darf ich zur Erginzung aber sagen, daf
- schaut man sich die BeschluBempfehlung an - die
Abstimmungen zu den Einzelpunkten im Rechtsaus-
schuf hin und ber gingen. Es hat unaterschiedliche
Konstellationen der Zustimmung und der Ablehnung
gegeben. Dies lag in der Tat jedoch auch daran, daB
es sich hier um viele Sachfragen handelt und es nun
einmal kein rotes, schwarzes, gelbes oder priines
Examen gibt. Deswegen ist ja wirklich auch von allen
gefordert, daf sie sich hier nach Mdglichkeit sachlich
und einvernchmiich einigen.

Meine Damen und Herren, ein Punkt hat uns in der
Tat weh getan; ich will dies hier ausdricklich noch
einmal sagen, zu Protokoll geben, wie ich dies auch
im Rechtsausschufl getan habe.

Ich glaube, es wird sich nicht lohnen, die Vorteile
einer wirklich ordentlichen wissenschafthichen Arbeit,
wie sie die Hausarbeit im zweiten Examen darsiclls,
hier allein wegen des Arguments der Tauschungs-
anfalligkeit aufzugeben. Natirlich gibt es das Pro-
blem, allerdings nicht nur bei den Junsten. Ich glau-
be, daff wissenschaftliche Ausbildung auch mit dem
Anspruch enden muB, dafl eine wissenschaftliche
Arbeit, zu der man ein bifichen mehr Zeit hat als finf
Stunden fiir eine Klausur, abgeliefert werden kann.
Da kann man sich iiber die Modalititen und Gber den
Priifungsstoff sicherlich Gedanken machen. Aber es
gibt ein groBes Bediirfnis, auch aus der Praxis heraus,
sowoh! von der Justiz wie von den Anwilten wie auch
von anderer Stelle, daB diese Hausarbeit bestehen-
bleiben soll.

Ich meine, wir hatten dariiber vielleicht noch etwas
ausfuhrlicher diskutieren sollen. Hier war es dann
aber tatsichlich so: Nachdem ich - leider - feststellen
muBte, daB bei den anderen Fraktionen keinerlei
Bereitschaft mehr sichtbar war - obwohl ich immer
noch glaube, daB es vielleicht sogar eine heimliche
Mehrheit gegeben hatte -, hatte durch den Ablauf der
Dinge und auch die Mechanismen in den grofken
Fraktionen, die dort zur Mehrheitsfindung fuhren,
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offensichtlich niemand mehr e¢in Interesse daran,
dieses Instrument aufrechtzuerhalten. Wir werden,
wie gesagl, unser Abstimmungsverhalten nicht davon
abhingig machen, ich bedaure es jedoch sehr. Viel-
leicht lehrt ja die Geschichte, daB es sich wieder
einmal in eine andere Richtung entwickelt.

Meine Damen und Herren, ich kann hier auf viele
Einzzlbeiten jetzt nicht mehr eingehen. Die Kollegin
Thomann-Stah] mubBte ich bei den beiden Vorrednem
eben schon beruhigen, weil sie sagte: "Dea Freischuff
haben wir doch schon verabschiedet, warum reden die
eigentlich darGber?® Ich habe gesagt: Wir feiern ihn
heute, weil wir damit etwas Gutes getan haben und
schon nach relativ kurzer Zeit sehen, daf es sich
gelohnt hat, auch im Interesse der Studenten, die mit
dieser Moglichkeit wohl ganz zufrieden sind.

Meine Damen und Herren, die F.D.P.-Fraktion wird
diesem  Gesetzentwurf insgesamt  zustimmen. Ich
denke, es wird fur die Verwaltung viel Arbeit geben,
weil altes und neues Recht jetzt Gber mehrere Jahre
nebeneinander  herlaufen. Das  bringt  praktische
Schwienigkeiten mit sich. Wir hoffen, dafi dies gut
bewaltigt wird, uvnd werden dies aufmerksam im
RechtsausschuB verfolgen. - Ich danke lhnen fir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Schmidt: Vielen Dank, Kollege Lan-
fermann. - FGr die Fraktion DIE GRUNEN spricht
Herr Kollege Appel.

Abgeordneter Appel (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt in dem uns
vorliegenden Gesetzentwurf zum Juristenaushildungs-
gesetz durchaus positive Ansitze. Das haben wir auch
in den Beratungen im Ausschufl deutlich gemacht. Die
Maoglichkeiten, das Examen abzuschichien, sind unse-
rer Meinung nach zwar nicht optimal ausgenutzt
worden. Man hatte die Moglichkeiten, die das Rich-
tergesetz bietet, namlich nach dem funften Semester
bereits mit Teilen des Examens zu beginnen und diese
Teile nochmals in mehrere Teile zu zerlegen, ruhig
nutzen konnen. Aber ich denke, mit dieser Regelung
ist jetzt ein Anfang gemacht.

Die Reduktion des Prifungsstoffes, die irgendwo in
dem Gesetz mm Ausdruck kommt, muB allerdings
erst poch Praxis werden. Da warte ich darauf, daB
das an den Hochschulen bzw. bei den Justizprifungs-
imtern wirklich gemacht wird. Denn es niitzt natir-
lick michts - insofern hat der Kollege von der CDU
recht -, wenn die Bearbeitungszeit der Hausarbeit auf
vier Wochen verkirzt wird, die Fille aber die giei-
chen bleiben, die gleichen Konstruktionen da sind und
die gleiche Literatur zu bewiltigen ist. Das wire nicht
im Sinne der Erfinderinnen und Erfinder gewesen.
Wir missen ganz genau verfolgen, ob dafir entspre-
chend gesorgt wird.

Positiv finde ich, daB wir mit der Reduktion der
Hausarbeit und mit finf Klausuren auch die Gewichte
im Examen verschoben haben. Denn es ist wirklich so
- das pfeifen ja die Spatzen von den Diachem -: Die
Tauschungsmoglichkeiten waren nie so grofl wie bei
der Sechs-Wochen-Hausarbeit, insbesondere  wenn
man die entsprechenden Kanzleien oder auch das
ndtige Geld im Hintergrund hatte. Fs gab Zeiten, da
hat an der Bonner Universitit eine Sechs-Wochen-
Arbeit zwischen 10 000 DM und 15 000 DM geko-
stet. Das wuBte man unter Studenten. So etwas sollte
es eigentlich nicht geben.

Es ist auch sinnvoll, daB wir auf die Hausarbeit im
zweiten Examen verzichtet haben. Dariiber konate
man oatirlich trefflich streiten. Da es sich aber um
praktische Fille handelte, Herr Kollege Lanfermann,
mochte ich doch lhren Anspruch des wissenschaftli-
chen Arbeitens ein bifichen hinterfragen. Ob dieser im
einzeinen wirklich gegeben war, auch darmiber konnte
man wiederum trefflich streiten.

{Abgeordneter Lanfermann
wenn man es nicht kennt!)

fF.D.P.]: Nur

Die Reduzierung des Prifungsstoffes, die noch gelei-
stet werden muB - hiermit komme ich zum zweiten
Teil unseres Anderungsnntragas -, haben wir uns als
GRONE allerdings nicht so vorgestellt, daB namlich
nur in einem Wahlfachgebiet, nimlich dem Umwelt-
recht, die in der sonstigen Gesetzgebungssystematik
vollig unibliche Begrifflichkeit *im Uberblick™ einge-
fuhrt wird. Die CDU hat im Ausschuf mit Recht
gesagt, man mdge, wenn man schon in diese Richtung
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wolle, den *Uberblick® durch *Grundziige® ersetzen.
Das ist etwas, was wir aus anderen Gesetzen kennen.

Es handelt sich um die Wahlfachgruppe, die unter
dem Untertitel "Staats- und Verwaltungsrecht” steht.
Da heifit es in Klammern: “Raumordnungs- und Bau-
recht,  StraBenrecht, Wirtschafisverwaltungsverwal-
tungsrecht”, alles komplizierte Rechtsmaterien, und
*im Uberblick: Umweltrecht®. Da frage ich: Warum
steht da micht: “Im Uberblick Raumordnungs- und
Baurecht, Straflenrecht” usw.? Dann wire mir das
vielleicht gar nicht aufgefallen. Nur beim Umwelt-
recht steht “Uberblick”.

Ich glaube, das hat auch Grinde. Frau Kollegin Rau-
terkus, horen Sie sich einmal um, wie die Bundes-
regierung und andere planen, die Rechtswege zum
Beispiel fur Einspriche in Genehmigungsverfahren im
Umweltrecht, die komplizierten Regelungen des Ab-
fallgesetzes und anderes in Zukunft zurickzuschrau-
ben. Ich sage Thnen: Die dazu passende Regelung
findet sich hier in der Juristenaushildung: Was man in
Zukunft streichen will, wo man den Birgem Rechte
nehmen will, da will man auch, daB die Juristinnen
und Junsten gar nicht erst tief einsteigen und so ein
bedeutendes Rechtsgebiet vemachlissigen. Das ist
unseres Erachtens der emnzige Grund dafr, daf hier
"im Uberblick® stebt. Deswegen meinen wir, daB es
richtig 15t, dies an dieser Stelle zu streichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum Zweiten - und da greifen wir selbstverstindlich
die Anregung der CDU auf und werden getrennte
Abstimmung beantragen -: Wir haben beantragt, auf
die Regelstudienzeit zu verzichten. Der Grund dafir
ist vollig klar, Der Landesvater Johannes Rau hat
gesagt: Die SPD ist die Schutzmacht der kleinen
Leute. Nun gibt es ja unter den Jurastudentinnen und
Jurastudenten auch Kinder kleiner Leute. Diese Kin-
der kleiner Leute bekommen entweder BAFGG oder
wenig BAFSG oder gar kein BAFOG und miissen
wihrend des Studiums, in den Semesterferien oder
auch wihrend des Semesters, abends in der Kneipe
arbeiten, um die horrenden Micten in den Ballungs-
riumen, in den Universititsstidten, bezahlen zu kdn-
nen, um den Lebensunterhalt finanzieren zu kénnen.

Und da fihrt die SPD, die Schutzmacht der kleinen
Leute, die Regelstudienzeit ein! Das heifit doch, daf
diese Kinder kleiner Leute unter besonderen Druck
geraten, dafi sie schon friher aus der Forderungs-
hochstdaver berausfallen. Gerade dicjenigen werden
bepachteiligt, die aus sozial schwicheren Verhiltnis-
sea kommen, weil sie trotz Freiversuch und anderer
Maglichkeiten vielleicht doch ein oder zwei Semester
linger brauchen.

Ich will hier gar nicht thematisieren, wie es mit jun-
gen Frauen ist, die ein Kind haben und sich dennoch
entschlieBen, ¢in Studium sufzunehmen. Diese sind in
einer noch schwierigeren Lage und miissen dann den
Weg uber Einzelantrige, Ausnahmeregelungen und
was sonst noch gehen.

Hier hat die SPD wieder einmal deutlich gemacht,
daB sie eben nicht die Schutzmacht der kleinen Leute
ist, sondern ganz gezielt versucht, das, was sie im
Bildungsgipfel zusammen mit der Bundesregicrung
iberall verbindlich einfihren will, namlich Regei-
studienzeiten, im eigenea Land bereits bei der Juri-
stenausbildung durchzupowem, abends um 19.07
Uhr, wenn keine Fernsehkameras mehr da sind, wie
zuvor schon still in dea Ausschiissen.

Herr Kollege Haak hat natiilich recht: Es ist wichtig,
daB die Offentlichkeil dariber hergestelll wird; wir
werden die Offentlichkeit dariiber herstellen. Das
werden nicht nur die Studentenvertretungen an den
Fachschafien erfahren. Wir werden auch sonst dafiir
sorgen, daB dies deutlich gemacht wird und die Ver-
hiltnisse bier klar sind, inwiewcit hier die SPD ihre
Schutzmachtfunktion einmal wieder als reinen Luft-
ballon verfolgt hat, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

SchluBum: Wir konnten dem Gesetzentwurf, wenn Sie
unseren Anderungsantrigen zustimmen, wovon ich
nicht ausgehe, zustimmen. Ansonsten stellen wir
lhnen in getrennter Abstimmung unsere beiden Ande-
rungsantrige zur Abstimmung und bitten um Zustim-
mung. - Danke schén.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprisident Schmidt: Schonen Dank, Hemr Ap-
pel. - Fir die Landesregierung spricht Herr Justizmi-
nister Dr. Krumsiek.

Justizminister Dv. Krumsiek: Herr Prisident! Meine
schr gechrien Damen und Herren! Solange Juristen
susgebildet werden und die Juristenausbildung gesetz-
lich normiert ist, solange wird auch iiber die Reform
der Junstenausbildung diskutiert.

Wenn ich hier herumgucke, meine Damen und Her-
ren, dann darf ich wohl feststellen, daB diejenigen,
die nicht zum Repititor gegangen sind, in der Min-
derheit waren. Vielleicht haben wir, Herr Dr. Hahn,
deswegen auch ab und an ein schlechtes Gewissen.

lch habe vorhin

(Abgeordneter Trinius [SPD): Im Buch geblit-
tert!)

im Buch Brandenburg-Rheinland-Westfalen geblattent.
Da ist Gber die Referendarzeit von Bismarck etwas
geschrieben. Er war pamlich 1837 Referendar in
Aachen und konnte damals wochenlang einer jungen
Englanderin nachsteigen, einen sich selbst bewilligten
"Liebesurlaub® machen, ohne dall das peahndet wur-
de. Sie konnen das bei Lothar Gall noch viel besser
nachlesen als hier in diesem Papier.

Ich frage mich, ob das denn Referendare heute auch
noch konnen, ob sie es tun sollten, oder wir ihnen
raten, das auf keinen Fall zu tun. Wahrscheinlich ist
das heute Gberhaupt nicht mehr méglich.

(Abgeordneter Lanfermann [F.D.P.]: Aber es
gibt doch Semesterferien!)

Meine Damen und Herren! ich mochte dem Rechts-
ausschuB schr herzlich daflir danken, daf die Beratun-
gen so pigig 2u Ende gefuhrt worden sind und wir
trotz unterschiedlicher Auffassungen in einzelnen
Punkten doch jetzt zu einem Ende gekommen sind.
Wir werden alles daran setzen, daB sowoh! das Gesetz
als much die Juristenausbildungsordnung bis zZum
1. Oktober veriffentlicht werden, damit die jungen
Menschen auch nicht ein Semester verlieren, damit
das umgesetzt wird, was unsere Absicht war,

Ich will Thnen ein pasr Zahlen nennen. Zur Zeit
machen etwa 3 000 Referendare jahrlich bei uns ihr
erstes Staatsexamen, und beim Assessorexamen sind
es 2 200. Das ist fir die drei Priffungsimlter bei den
Oberlandesgerichten und fir das Justizpriifungsamt im
Justizministerium eine durchaus beachtliche Leistung.

Zum Freiversuch ist hier schon gesagt worden, daf
wir ihn heute gemeinsam feiern, aber ich will lhnen
ssgen: Es war gut, daB wir das so entschieden haben,
denn wir hatten ja festgestellt, daB die jungen Leute
uns gesagt haben: Sie haben alles in der Schule ge-
lemt, nur nicht die StreBbewiltigung. Sie werden mit
der Priifungsangst nicht fertig. Das fihrt dann dazu,
dafl sie ithr Studivm von sich aus immer mehr ver-
langern. Durch diesen Freiversuch oder dieser Frei-
schuBregelung habea wir jetzt erreicht, daBl im ersten
Halbjahr 1993 die Zahl der Examensmeldungen ge-
gentiber dem vergleichbaren Zeitraum des Vorjahres
um 40 % gestiegen ist; aber nicht nur diese Zahl ist
gestiegen, sondern die Examina sind auch besser
geworden. Die Zah] der Pridikatsexamina, also Exa-
mina mit den Noten gut und vollbefnedigend, licgt
wesentlich hoher als bei denjenigen, die 13, 14 oder
gar 15 Semester studiert haben.

Nun will ich hier nicht noch einmal auf die Diskussio-
nen in dem FachausschuB eingehen. Eigentlich sind
zwei wesentliche Anderungen herausgekommen. Wir
haben einmal die Priferbank von vier auf drei redu-
zert, und wir haben erhebliche Veranderungen bei
der Uberleitungsvorschrift vorgenommen.

Herr Kollege Appel, ich muB I[hnen sagen, daB Sie
das mit dem “Uberblick® ein biichen durcheinander-
gebracht haben. Oder Sic haben nicht darauf geachtet,
daB an anderer Stelle - ich glaube, es ist in der Aus-
bildungsordnung - *Uberblick® definiert worden ist.
Da bin ich in der Tat mit dem Kollegen Haak der
Meinung, dafl es auch fir grine Studenten nicht
mmutbar wire, das gesamte Umweltrecht zu erfas-
sen. Das ist so viel; das kann man gar nicht beherr-
schen. Deswegen steht zu Recht der “Uberblick”
dann.

Wir haben mit unserer Novellierung drei Zicle ver-
folgt. Wir wollten einmal die Ausbildungsdauer er-
heblich verkiirzen, wir wollten verstarkt die europii-
schen Gesichtspunkte einbeziehen und wir wollten uns
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ein wenig von dem Bild des Justizjuristen abkehren,
dss ja die Juristepausbildung der vergangenen Jahr-
zehnte geprigt hat. Ich meine, daB uns das alles in
allen gelungen ist,

Man kanp daniber streiten, wie das jetzt mit der
Hausarbeit geregelt ist. Da gibt es Pro und Contra.
Das kann man lange wenden. Bei der Verkirzung der
Hausarbeit im Referendarexamen von sechs auf vier
Wochen bin ich allerdings mit Thnen der Ansicht, daB
nicht die gleiche Anforderungserwartung zugrunde
gelegt werden darf wie bei einer Sechswochenarbeit.
Das werden wir auch beherzigen.

Insgesamt werden wir sicherstellen, dafl es keine
Billigexamina gibt, daB es keine Discountexamina
gibt, denn wir sind den jungen Menschen schuldig,
dafl wir ihnen die bestmdgliche Aushildung angedei-
hen lassen und ihnen von daher dann auch die Mog-
lichkeit geben, mit dieser Ausbildung spéter einen
Beruf zu ergreifen, der ithnen ihr ganzes Leben lang
Freude machen soll.

Vizeprisident Schmidt: Herr Justizminister, wiirden
Sie noch eine Frage von Kollegen Appel beantworten?

(Minister Dr. Krumsiek: Wenn es ithn dean
beruhigt - ja.)

- Es wird so sein.

Abgeordneter Appel (GRUNE): Herr Justizminister,
ich finde es ja prima, daf Sie auch griinen Studentin-
nen und Studenten nicht zumuten wollen, das ganze
Umweltrecht zu kennen.

(Minister Dr. Krumsiek: Zu meiner Zeit gab es
weder die GRUNEN noch ein Umweltrecht. -
Beifall des Abgeordneten Trinius (SPD])

Sehen Sie, so andern sich die Zeiten.

(Minister Dr. Krumsiek: Ich weiB nicht, was
besser ist.)

- Mag ja sein, daBl sich Jhre Zeit ihrem Ende zuneigt
- als Minister, selbstverstandlich.

Trotzdem folgende Frage: Wiirden Sie mir dann auch
mstinmen, dal man natirlich auch nicht zZum Bei-
spiel jungsozialistischen Studentinnen und Studenten
mumuten kann, das gesamte Sozialrecht zu beherr-
schen, und ob Sie dann nicht auch beim Sozialrecht
*im Uberblick” hitten dazuschreiben miissen?

Vizeprasident Schmidt: Herr Justizminister, *lhre
Zewt” heiBt, Thre Redezeit peigt sich dem Ende zu.

Justizminister Dr. Krumsiek: Ich spire auch sonst
mein Ende noch nicht kommen.

(Allgemeine Heiterkeit)

Herr Kollege Appel, die Somaldemokraten waren so
fortschrittlich, daB sie die “Grundziige des Soznal-
rechts® fast ganz gestrichen haben. - Das mufi man
sich also noch einmal genauer anschen.

Wir hatten dres Ziele, von denen ich glaube, dafl wir
sie erreicht haben. Ich setze eigentlich darauf, dafl
wir jetzt ein besseres Gesetz als in der Vergangenhent
baben, und hoffe, daBl di¢jenigen, die nun nach die-
sem Gesetz ithre Examina machen missen, ein hifi-
chen zufriedener sein konnen als in der Vergangen-
heit. - Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Schmidt: Ich danke Herrn Justizmini-
ster Dr. Krumsiek und schlieBe die Beratung.

Wir kommen zunichst zur Abstimmung Uber den
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/GRU-
NE Drucksache 11/6012. Herr Kollege Appel hat
getrennte Abstimmung liber die Ziffern | und 2 des
Anderungsantrages verlangt.

Wer it fiir die Ziffer 1 des Anderungsantrages? -
Danke schon. Wer ist dagegen? - Danke schon.
Stimmenthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damat ist
die Position 1 mit den Stimmen der SPD-Fraktion
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion, der F.D.P.-
Fraktion und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN abgelehnt.
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Wir kommen jetzt mur Abstimmung Gber Nummer 2
des Andenungsantrages. Wer ist dafir? - Danke
schdn. Die GRUNE-Fraktion. Wer ist dagegen? -
Danke schon. Gibt es Stimmenthattungen? - Das ist
nicht der Fall. Mit den Stimmen der Fraktion der
CDU-Fraktion, der SPD-Fraktion und der F.D.P.-
Fraktion abgelehnt.

Eine SchiuBabstimmung iiber den Anderungsantrag
eribrigt sich nach der Geschiftsordnung.

Wir kommen dann zur Abstimmung Gber den Gesetz-
entwurf. Der RechtsausschuB empfiehlt in seiner
BeschiuBlempfehlung Drucksache 11/5953, den
Gesetzentwurf in der vom AusschuB beschlossenen
Fassung anzunehmen. Wer ist fir die BeschluBemp-
fehlung? - Danke schon. Wer ist dagegen? - Danke.
Gibt es Stimmenthaltungen? - Gegen die Stimmen der
Fraktion der CDU und der Fraktion BUNDNIS
9%0/DIE GRUNEN ist die BeschiuBempfehlung mit
den Stimmen der Fraktion der SPD und der Fraktion
der F.D.P. angenommen und der Gesetzentwurf in
zweiter Lesung verabschiedet.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 8 auf:
Staatsverirag lber die Korperschaft des &ffentli-
chen Rechts "Deutschlandradio” vom 17. Juni 1993
Antrag
der Landesregierung
auf Zustimmung zu einem Staatsvertrag gemilB
Artikel 66 Satz 2 der Landesverfassung
Drucksache 11/5752
erste Lesung

in Verbindung danut:

Staatsvertrag zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und den Lindern Gber die Uberlei-
tung von Rechten und Pflichten des Deutschland-
funks und des RIAS Berlin auf die Korperschaft
des Sffentlichen Rechts "Deutschiandradio”

- Horfunk-Uberleitungsstaatsvertrag -

Antrag

der Landesregierung

auf Zustimmung zu einem Staatsvertrag gemiB
Artikel 66 Satz 2 der Landesverfassung
Drucksache 11/5803

erste Lesung

Die Einbringung erfolgt durch Herrn Minister Cle-
ment.

Minister fir besondere Aufgaben Clement”: Herr
Prisideat! Meine Damen und Herren! Ich bin sehr
dankbar, da8 ich [hnen, wean auch nicht zur "Prime-
time*, die grundlegenden Staatsvertrige fiir die Er-
richtung des Deutschlandradios darlegen darf. Dies
sind, zwer Jahre pach dem grundlegenden Staatsver-
trag iber den Rundfunk im vercinten Deutschland,
zwel weitere wichlige Vertragswerke aus dem Rund-
funkbereich. Wir sind sehr froh, daB es diesmal nicht
um Abwicklung geht, was ja oft Zerstorung oder
Vernichtung bedeutet, wean wir an die Situation im
ostlichen Teil Deutschlands denken, sondem daB es
sich um die Uberleitung und Errichtung des Deutsch-
landradios handelt. Es hat dber viele Monate - und
nach meinem Verstandnis viel zu lange - schr kom-
plinerte Verhandlungen, zum Teil zwischen den
Landern, insbesondere aber zwischen dem Bund und
den Lindern, gegeben. Umso glicklicher bin ich, daBl
diese Vertrage nunmehr ustande gekommen sind.

Wir haben viele Diskussionen dber die Frage der
Sinnhaftigkeit cines nationalen Horfunks erlebt. Ich
selbst bin der Uberzeugung, daf das Deutschland-
radio, das in einem gewissen Sinne insbesondere auch
eine Fortsetrung und Entwickiungsmoglichkeit fur den
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